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przewodniczacej Sekcji ds. Unii Gospodarczej i Walutowej
oraz Spojnosci Gospodarczej i Spotecznej, EKES

Komisja zaproponowata przeznaczenie blisko

2 bln EUR na wieloletnie ramy finansowe na

lata 2028—2034. Zaproponowata takze zmiane
struktury budzetu i ustalen w sprawie
decydowania o tym, w jaki sposéb przydzielana
jest duza cze$éé tych srodkéw. Opinie EKES-u
zebrane w niniejszej publikacji odzwierciedlaja
stanowisko zorganizowanego spoteczenstwa
obywatelskiego zaréwno na temat finansowania,
jak i samych ram finansowych: Komitet jest zdania,
ze ramy te sa tak samo wazne jak finansowanie.

Whniosek Komisji opiera sie na dwdch zasadach:
elastycznosci i uproszczeniu. tatwo jest zgodzié
sie z tymi zasadami i trudno je kontestowad, co
sprawia, ze tym wazniejsza jest ich doktadna
analiza. Elastycznos$¢ jest prawdziwym atutem
wtedy, gdy budzet stoi w obliczu
nieprzewidzianego kryzysu; natomiast staje sie ona
problematyczna, gdy wyklucza podmioty, ktére
moga najlepiej ocenié, w jaki sposdb faktycznie
wykorzystuje sie te fundusze. Uproszczenie, ktére
polega na cichym wykluczaniu partneréw oraz
usuwaniu kontroli i nieuwzglednianiu specyfiki
regionalnej, grozi stworzeniem budzetu, w ktérym
tatwiej bedzie dochodzi¢ do niewykrytych
naduzyd.

Jesli chodzi o aspekt ilosciowy, to stanowisko
Komitetu jest w tej kwestii jednoznaczne.
Nominalny wzrost, ktéry ledwo nadaza za inflacjg,
oznacza de facto, ze oczekuje sie od Unii, by robita
wiecej przy pomocy mniejszych srodkéw, a
jednoczesnie twierdzi sig, ze jest to cel ambitny.
Nie da sie zachowaé zorientowanego na przysztosé
budzetu UE bez powaznej dyskusji na temat
zasobdéw wtasnych, poniewaz strona dochodowa
budzetu nie moze juz dtuzej pozostawaéd
drugorzedna w stosunku do jego wydatkdéw.

Najwieksze obawy budzi jednak struktura
kolejnego budzetu wieloletniego. Potaczenie
spdjnosci, rolnictwa, rybotdwstwa, migracji i
bezpieczenstwa w jednych ramach stwarza ryzyko,
ze rézne obszary polityki beda konkurowacé ze
sobg o te sama pule srodkéw finansowych.
Skutkuje to réwniez przenoszeniem decyzji ze
szczebla regionalnego — na ktérym uwidaczniajg
sie realia wyludniajgcego sie obszaru
przygranicznego lub oddalonej wyspy — na
szczebel krajowy, na ktérym tatwiej zacieraja sie
réznice miedzy tymi obszarami. Budzet, ktéry
zostat zaprojektowany przede wszystkim

z perspektywy stolic narodowych, ma trudnoséci z
uwzglednieniem podlegajgcych mu obszaréw
peryferyjnych, a to wtasnie na takich obszarach
uwidacznia sie skutecznos$¢ unijnego finansowania.

Dlatego tez w prawie wszystkich opiniach EKES-u
wymienionych w niniejszym dokumencie podkreséla
sie znaczenie partnerstwa — i nie nalezy
postrzegad tego jako zwykty gest uprzejmosci.
Zaangazowanie partnerdw spotecznych i
organizacji spoteczenstwa obywatelskiego w
komitetach monitorujgcych sprawia, ze Unia jest w
stanie ustali¢ na wczesnym etapie, czy dany
program przynosi rezultaty — czyli o wiele
wczesniej niz w ramach oceny koncowej,
przeprowadzanej zbyt duzym naktadem kosztdw i
wtedy, gdy jest juz za pdzZno. Komitet wzywa do
wzmochnienia roli i petnego zaangazowanie
powyzszych podmiotéw w programowanie i
monitorowanie oraz zapewnienie zabezpieczen
tam, gdzie rzady krajowe odmawiajg wspdtpracy.
Domaga sie réwniez samodzielnych instrumentéw
— takich jak Europejski Fundusz Spoteczny Plus
(ESF+) i Fundusz na Rzecz Sprawiedliwe;j
Transformacji — ktére sg wystarczajgco
przewidywalne, by umozliwi¢ partnerom
planowanie dziatan. Szczegdlnie wymownym
przyktadem jest tu program AgoraEU, ktéry
wspiera organizacje spoteczenstwa
obywatelskiego oraz przestrzen obywatelsky i
medialng, w ktérej dziatajg, zapewniajgc im
odpowiednie zasoby i wystarczajgce niezaleznosé
niezbedna do funkcjonowania. Nalezy utrzymac
finansowanie tego programu, gdyz inaczej istnieje
ryzyko, ze wykluczy sie z opracowywania budzetu
osoby, ktére dbajg o jego przejrzystosé.

Pare stéw na temat samego Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego. Jego
zasadniczg rolg jest wypracowanie wspdlnego
stanowiska pracodawcéw, zwigzkéw zawodowych i
spoteczenstwa obywatelskiego. Warto$é ponizej
przedstawionych propozycji politycznych polega
na zapewnieniu negocjatorom spdjnej
perspektywy podmiotéw, ktére bezposrednio
odczuja skutki uzgodnionych ram — i to dtugo po
zakonczeniu rozmédw tréjstronnych.


https://memberspage.eesc.europa.eu/members/2038842

Negocjacje w sprawie przysztych wieloletnich ram
finansowych miedzy Radg i Parlamentem sg

w toku, ale czasu jest coraz mniej. Jednoczesnie
utrzymujg sie napiecia miedzy tzw. , 0szczednymi’
panstwami cztonkowskimi a ,, przyjaciétmi
spojnosci”, co dodatkowo komplikuje dyskusje.
Czesto najprostszym budzetem do uzgodnienia
jest budzet, ktdry nie jest przejrzysty dla oséb
niezaangazowanych w jego opracowanie.

z

Niemniej w przedstawionych tu opiniach
opowiedziano sie za bardziej ambitnym i
przejrzystym podejsciem, ktdre zachowuje
otwarty charakter procesu budzetowego. W tym
kontekscie EKES aktywnie prébuje przyczynic sie
do osiggniecia rezultatu, ktdry bedzie stuzy¢
interesom europejskich obywatelek i obywateli.



Wykaz opinii EKES-u w
sprawie wnioskow Komisji
Europejskiej dotyczacych
WRF

Linki w tytutach

Wieloletnie ramy finansowe 2028—2034
Zasoby wtasne — wniosek na 2025 r.

Globalny wymiar Europy (wniosek dotyczacy
wieloletnich ram finansowych)

Europejski Fundusz Spéjnosci Gospodarczej,
Spotecznej i Terytorialnej, Rolnictwa i Obszaréw
Wiejskich, Rybotéwstwa i Polityki Morskiej,
Dobrobytu i Bezpieczenistwa

Ustanowienie Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, w tym Interreg i Fundusz Spéjnosci

Programy , AgoraEU" i ,Sprawiedliwos¢”

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia w sprawie
programu Erasmus+

Ustanowienie Europejskiego Funduszu Spotecznego
w ramach planu partnerstwa krajowego i
regionalnego

Wsparcie Unii na rzecz azylu, migracji i integracji,
bezpieczenstwo wewnetrzne oraz zintegrowane
zarzadzanie granicami i polityka wizowa

Wspélna polityka rolna (WPR) po 2027 r.

Przeglad Unijnego Mechanizmu Ochrony

Zmiana rozporzadzenia o wspolnej organizacji
rynkéw

Reforma wspélnej polityki rybotéwstwa
Fundusz Konkurencyjnosci
+Horyzont Europa”

Program na rzecz jednolitego rynku i cet na lata
2028-2034

Instrument ,,Laczac Europe” na lata 2028—-2034

Ramy monitorowania wydatkéw budzetowych i
ramy wykonania budzetu


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2245
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2595
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2605
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2605
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2552
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2552
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2552
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2552
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3305
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3305
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2823
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2919
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2919
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3058
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3058
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3058
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3434
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3434
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3434
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2581
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3573
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3145
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3145
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3072
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2576
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2760
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3307
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3307
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3183
https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/eu-budget-expenditure-tracking-and-performance-framework
https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/eu-budget-expenditure-tracking-and-performance-framework

WIELOLETNIE RAMY FINANSOWE 2028-2034

| ECO/682

| EKES Sprawozdawcy: Dominika BIEGON, Konstantinos DIAMANTOUROS, Luca JAHIER

22/01/2026

EKES:

Ostrzega, ze proponowane przez Komisje
nieznaczne zwiekszenie wieloletnich ram
finansowych (WRF) jest niewystarczajace.
Podkresla, ze potrzebny jest znaczny wzrost
rzeczywistych zasobéw.

Z zadowoleniem przyjmuje wniosek Komisji
dotyczacy nowych zasobdw wtasnych UE, ale
apeluje o zwiekszenie ambicji, aby zwigkszy¢
skutecznos$é budzetu, i podkresla, ze dochody
powinny by¢ powigzane ze strategiami
politycznymi UE.

Zdecydowanie odrzuca proponowane
zmniejszenie finansowania na polityke
spdjnosci oraz wspdlng polityke rolng (WPR)
w kolejnych WRF.

Sprzeciwia sie réwniez potaczeniu w jeden
fundusz srodkéw na polityke spdjnosci, EFS+,
WPR, rybotéwstwo, migracje i
bezpieczenstwo.

Podkresla, ze wszystkie zainteresowane
podmioty muszg skutecznie i na kazdym
szczeblu uczestniczyé w podejmowaniu decyzji
dotyczacych przydziatu zasoboéw, priorytetéw
strategicznych, programoéw, wskaznikéw i
oceny. W przypadkach, gdy strona rzgdowa
nie angazuje skutecznie zainteresowanych
podmiotdw, nalezy wdrozy¢ odpowiednie
zabezpieczenia i warunki, aby zwiekszy¢
uczestnictwo.

Sprzeciwia sie jakiejkolwiek warunkowosci
makroekonomicznej w planach partnerstwa
krajowego i regionalnego (PPKR). Wyptata
unijnych srodkéw nie moze by¢ uzalezniona
od niepowigzanych propozycji reform
strukturalnych.

Podkresla, ze Europejski Fundusz Spoteczny
Plus (EFS+) i Fundusz na rzecz Sprawiedliwej
Transformacji powinny pozostaé¢ odrebnymi
instrumentami w kolejnych WRF i powinny
uzyskaé wieksze finansowanie.

Podkresla, ze odpowiednie finansowanie
programdw na rzecz spoteczenstwa
obywatelskiego i mediéw (AgoraEU, CERV)
jest niezbedng infrastrukturg demokratyczng,
a nie opcjonalnym wydatkiem.

Z zadowoleniem przyjmuje ujecie w przysztych
WRF silnego wymiaru konkurencyjnosci,
podkreslajac kluczowe znaczenie badan
naukowych i innowacji dla zréwnowazonego
wzrostu wewnetrznego, strategicznej
autonomii, odpornosci wodnej oraz
transformacji ekologicznej i cyfrowej. Dlatego
popiera utworzenie Europejskiego Funduszu
Konkurencyjnosci (EFK) i wzmocnienie
programu ,Horyzont Europa” za pomoca
wiekszych srodkéw.

Wzywa do uzaleznienia finansowania unijnego
na podstawie rozporzgdzenia w sprawie
wielofunduszu od opracowania kryteriéow
spotecznych we wspétpracy z krajowymi
partnerami spotecznymi. Jesli chodzi o EFK,
EKES proponuje dalsze zachety dla
przedsiebiorstw do inwestowania w
podnoszenie kwalifikacji i szkolenie
pracownikdéw oraz w regiony o wysokim
bezrobociu lub przechodzace transformacje
przemystowa.

Z zadowoleniem przyjmuje zwiekszenie
budzetu na ,Globalny wymiar Europy” jako
zasadniczy element wzmocnienia ogromnego
potencjatu dziatarh zewnetrznych UE.


https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/multiannual-financial-framework-2028-2034
https://memberspage.eesc.europa.eu/members/2036164
https://memberspage.eesc.europa.eu/members/2035923
https://memberspage.eesc.europa.eu/members/2014477
https://eur-lex.europa.eu/eli/C/2026/1974/oj

ZASOBY WEASNE - WNIOSEK Z 2025 R.

| ECO/684

| EKES Sprawozdawcy: Katrina ZARINA, Petru Sorin DANDEA
22/01/2026

EKES:

e Podkreéla, ze debata na temat nowych zasobdéw °

wtasnych powinna wykroczyé poza dostosowania
techniczne i staé sie strategiczng refleksjg nad
sposobami wzmocnienia autonomii finansowe;j,
spdjnosci i konkurencyjnosci UE.

e Zacheca Komisje Europejska do dalszego °
dopracowania ogdlnego ksztattu
proponowanego pakietu dotyczgcego zasoboéw
wtasnych, aby uczynié¢ go ambitnym, wywazonym
i ukierunkowanym na przyszto$é. Komisja
powinna a) okresli¢ jasny plan dziatania na rzecz
stopniowego zmniejszania zaleznosci od
wktaddw opartych na DNB; b) opracowywaé
$rodki oraz promowac spdjnosé i sprawiedliwosé,
zapewniajac, aby wszystkie panstwa
cztonkowskie wnosity wktad proporcjonalny
do ich sity gospodarczej;

e uwzglednié aspekt konkurencyjnosci i wptywu
na MSP we wszystkich nowych wnioskach
dotyczacych zasobdéw wtasnych; d) utrzymad
pewien stopien elastycznosci w mechanizmach
reagowania kryzysowego.

e Zwraca sie do Rady i Parlamentu Europejskiego o
wypracowanie szerokiego i trwatego konsensusu
poprzez pragmatyczne, wieloetapowe i oparte na
dowodach podejscie. Te instytucje powinny:

a) przyspieszy¢ prace nad wnioskami, ktére sg
gotowe do wdrozenia w pierwszej kolejnosci

— takimi jak zasoby oparte na CBAM,
zmodernizowany wktad pochodzacy z tworzyw
sztucznych i reforma zatrzymywania naleznosci
celnych — przy jednoczesnym zapewnieniu
dtuzszego czasu na dyskusje i analize ztozonych
instrumentéw; b) uzgodnié wspdlna
miedzyinstytucjonalng klauzule przegladows, tak
aby wszystkie nowe zasoby wtasne podlegaty
ocenie w ciggu dwdch lat od wejscia w zycie;

c) zagwarantowad witgczenie do ostatecznego
pakietu mechanizmdw zapobiegajacych
regresywnosci i zapewniajgcych rekompensate
panstwom cztonkowskim potozonym na
granicach zewnetrznych UE.

Uwaza, ze we wniosku dotyczacym zasobdw
wtasnych opartych na wktadzie przedsiebiorstw
(CORE) brakuje jasnosci co do jego
praktycznego funkcjonowania; wyraza pewne
zastrzezenia co do catego wniosku CORE.

Z zadowoleniem przyjmuje pozytywny wktad,
jaki zarbwno CBAM, jak i mechanizm dotyczacy
e-odpaddéw mogtyby wniesé w zréwnowazony
rozwdj i obieg zamkniety.

Zauwaza, ze wniosek w sprawie zasobdw
wtasnych opartych na podatku akcyzowym od
wyrobdéw tytoniowych nalezy starannie
opracowad, aby unikngé negatywnych skutkéw
w regionach przygranicznych lub tworzenia
zachet do nielegalnego handlu.

Popiera obnizenie do 10% zatrzymywania
naleznosci celnych jako krok w kierunku wiekszej
spdjnosci finansowej UE, pod warunkiem
ustanowienia odpowiednich mechanizméw
kompensacyjnych.

Przyjmuje z aprobatg zniesienie progu de minimis
wynoszgcego 150 EUR odnosnie do paczek
wysytanych do UE z panistw trzecich oraz
wprowadzenie od listopada 2026 r. optaty
manipulacyjnej w handlu elektronicznym, ktéra
mogtaby staé sie nowym zasobem wtasnym
budzetu UE.


https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/own-resources-2025-proposal
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2038871?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2021510?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2595

GLOBALNY WYMIAR EUROPY

(WNIOSEK DOTYCZACY WIELOLETNICH RAM FINANSOWYCH)

COM(2025) 551 final 2025/0227 COD

| REX/611

| EKES Sprawozdawcy: Mateusz SZYMANSKI, Luca JAHIER

03/12/2025

EKES:

e Z zadowoleniem przyjmuje wniosek Komisji
dotyczacy zwiekszenia wydatkéw na polityke
zewnetrzng UE w przysztych wieloletnich ramach
finansowych (WRF), ktéry przewiduje Instrument
»Globalny wymiar Europy”, w tym rezerwe dla
Ukrainy, i uwaza, ze to zwiekszenie srodkéw ma
zasadnicze znaczenie dla potwierdzenia wartosci
UE oraz jej roli jako globalnego gracza, a takze
dla budowania autonomii strategiczne;j.

e Jest zdania, ze UE powinna odgrywac
przewodnig role w wysitkach na rzecz rozwoju i
pomocy humanitarnej oraz w ozywieniu systemu
ONZ, a ,Globalny wymiar Europy” powinien staé
sie jej gtdbwnym instrumentem.

e Zwraca uwage, ze Rada Konsultacyjna
Organizacji Spoteczenstwa Obywatelskiego i
Whiadz Lokalnych ds. Global Gateway pozostata
oderwana od procesu decyzyjnego i
doprowadzita do rozdrobnienia dialogu. Wzywa
do zapewnienia znaczgcego uczestnictwa, w tym
EKES-u i KR-u.

e Podkresla, ze trzeba zapewnié spdjnosé miedzy
polityka zagraniczng, rozwojem, handlem
a Europejskim Funduszem Konkurencyjnosci, aby
osiggna¢ zréwnowazony rozwdj i odpornosé
gospodarcza.

e Pomimo pozytywnej oceny proponowanej
elastycznosci w dziataniach zewnetrznych
oczekuje petnej przejrzystosci i rozliczalnosci
w wydatkowaniu funduszy.

e Apeluje o rozszerzenie wskaznika nieréwnosci
Komisji na projekty Global Gateway.

Oczekuje, ze istniejgce organy takie jak
platformy spoteczenstwa obywatelskiego
zostang szerzej wigczone w utrzymywanie
kontaktdéw z organizacjami w krajach
partnerskich.

Popiera wszelkie wysitki na rzecz zwiekszenia
dobrobytu i bezpieczenstwa w naszym
sgsiedztwie i tym samym w UE oraz dalsze
rozszerzenie Unii.

Podkresla potrzebe przewidywalnego i
stabilnego finansowania organizaciji
spoteczenstwa obywatelskiego, zwtaszcza w celu
wzmochienia demokracji, przestrzeni sprzyjajace;j
spoteczenstwu obywatelskiemu i
réwnouprawnienia ptci.

Oczekuje, ze cele zwigzane ze wspdtpraca
gospodarczg i przedsiebiorczoscig bedg iS¢ w
parze z ambitnymi prawami socjalnymi i prawami
cztowieka oraz zabezpieczeniami
$rodowiskowymi.

Sprzeciwia sie podejsciu polegajgcemu na
zawieszeniu ptatnosci w ramach polityki
migracyjnej i podkresla, ze do osiggniecia
wytyczonych celéw konieczne sg pozytywne
zachety.


https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/global-europe-multiannual-financial-framework-proposal
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2038859?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2038871?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2014477?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2605

EUROPEJSKI FUNDUSZ SPOJNOSCI GOSPODARCZE),
SPOLECZNEJ I TERYTORIALNEJ, ROLNICTWAI OBSZAROW
WIEJSKICH, RYBOI:OWSTWAI POLITYKI MORSKIEJ,
DOBROBYTU | BEZPIECZENSTWA

COM(2025) 565 final 2025/0240 COD

| ECO/683
| EKES Sprawozdawcy: Florian MARIN, David SVENTEK

22/01/2026

EKES:

Przyjmuje z zadowoleniem dazenie Komisji do
zapewnienia wiekszej elastycznosci i
uproszczenia, ale uwaza, ze aby przewidziane
uproszczenie byto skuteczne, potrzebne sg
konkretne gwarancje. Zeby zachowaé odrebng
tozsamos¢ i podstawowa misje kluczowych
polityk UE, trzeba utrzymac ich tozsamos¢,
widoczno$é, przewidywalnos$é i dtugoterminowe
cele oraz zadbac o to, by wprowadzanie
elastycznosci nie odbywato sie kosztem
regiondéw, spotecznosci, sektoréw i grup
znajdujacych sie w najtrudniejszej sytuacji.

Wyraza zaniepokojenie, ze potagczenie w jedng
catos¢ zréznicowanych potrzeb inwestycyjnych

w dziedzinach takich jak rolnictwo, rybotéwstwo,

spdjnosé i bezpieczenstwo mogtoby
doprowadzi¢ do konkurowania miedzy
priorytetami i ostabi¢ gwarancje
dtugoterminowe. Zdecydowanie sprzeciwia sie
temu podejsciu, poniewaz grozi ono
rozwodnieniem zasobdw i ostabieniem wysitkow
na rzecz transformac;ji klimatycznej i cyfrowe;.

Wyraznie ostrzega, ze struktura tgczonych
funduszy moze powodowac konflikty dotyczace
podziatu srodkdéw. Zaréwno na poczatku, jak i w
trakcie przysztego okresu finansowania istnieje
ryzyko, ze pojawi sie strukturalna konkurencja
miedzy wymiarem spotecznym, rozwojem
regionalnym i wiejskim oraz polityka
bezpieczenstwa i polityka migracyjna.

Sprzeciwia sie przeniesieniu odpowiedzialnosci
ze szczebla regionalnego na szczebel krajowy,
poniewaz podwaza to zasade pomocniczosci,
terytorialno$é, wielopoziomowe sprawowanie
rzgddw i zaufanie do UE.

Podkresla, ze skuteczne funkcjonowanie planéw
partnerstwa krajowego i regionalnego (planéw
PKR) bedzie wymagato silnego i rzeczywistego
zaangazowania partnerdéw lokalnych i
regionalnych, partneréw spotecznych i
organizacji spoteczenstwa obywatelskiego, a
takze przedstawicieli sektoréw i branz, zaréwno
na etapie programowania, jak i w odniesieniu do
wdrazania, zarzadzania, monitorowania, oceny i
kontroli.

Proponuje, aby réwnolegle do kontroli
regionalnej prowadzono kontrole z perspektywy
partneréw spotecznych i organizacji
spoteczenstwa obywatelskiego.

Podkresla, ze to partnerstwo musi znalezé
odzwierciedlenie w kazdym rozdziale planu i ze
potrzebna jest wywazona reprezentacja
odpowiednich partneréw w komitetach
monitorujgcych.

Wzywa Komisje Europejskag do niezwtocznego
przeprowadzenia przegladu europejskiego
kodeksu postepowania w zakresie partnerstwa.

Proponuje wprowadzenie systemu kar w
wypadku braku skutecznego, konstruktywnego i
przekrojowego udziatu partneréw spotecznych
oraz organizacji spoteczeristwa obywatelskiego.


https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/cohesion-policy-post-2027
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2038844?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2038871?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2037300?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2552

Jest zdania, ze nalezy jeszcze bardziej
skonsolidowa¢ polityke spdjnosci, poniewaz we
whniosku zostata ona ostabiona. Apeluje o
gwarancje chronigce regiony i miasta, zwtaszcza
w przypadku gdy panstwa cztonkowskie mogg je
wykluczyé.

Podkresla, ze potrzebne s3 bardziej
rygorystyczne przepisy, aby zagwarantowad
zaangazowanie podmiotdow lokalnych i miast,
oraz ze nie mozna narazac na szwank intereséw
szczebla nizszego niz krajowy.

Apeluje, by przewidzieé koncentracje
tematyczng na zagadnieniach bezpieczerstwa
zywnosciowego, nierdwnosci, starzenia sie

z godnoscia i zaangazowania obywatelskiego, a
takze wsparcie dla stabszych grup, wolontariuszy
oraz podmiotéw gospodarki spoteczne;j.

Ostrzega, ze cele spoteczne musza by¢ jasno
okreslone, i zaznacza, ze cel dotyczacy wydatkéw
socjalnych na poziomie 14% powinien byé
ukierunkowany wytgcznie na cele EFS, takie jak
kwalifikacje i szkolenia, a takze wsparcie dla
stabszych i defaworyzowanych grup
spotecznych.

Zdecydowanie krytykuje brak specjalnego
Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji i
ostrzega przed tgczeniem sprawiedliwej
transformacji i czystej transformacji w jedno.



USTANOWIENIE EUROPEJSKIEGO FUNDUSZU ROZWOJU
REGIONALNEGO, W TYM EUROPEJSKIEJ WSPOLPRACY
TERYTORIALNEJ (INTERREG) | FUNDUSZU SPOJNOSCI

COM(2025) 552 final 2025/0238 COD

| ECO/685
| EKES Sprawozdawca: David SVENTEK

03/12/2025

EKES:

Podkresla, ze potrzeba zmniejszenia réznic
regionalnych i terytorialnych pozostaje jednym
z gtéwnych priorytetéw integracji UE i ze
stosowanie tradycyjnych, sprawdzonych i
skutecznych narzedzi polityki spéjnosci to
witasciwy sposdb wspierania zréwnowazonego
dobrobytu we wszystkich regionach Unii.

Zaleca wyjasnienie roli EFRR i Funduszu
Spdjnosci w ramach Funduszu Partnerstwa
Krajowego i Regionalnego (FPKR) nie tylko
poprzez okreslenie celéw ogdlnych i
szczegdtowych, ale tez poprzez konkretne
rozwiniecie tego zagadnienia w tekscie
rozporzadzenia. Z zadowoleniem przyjatby dalsze
rozwiniecie i uzupetnienie projektu
rozporzadzenia, do ktérego odnosi sie opinia,

co najmniej o zatgcznik zawierajacy wytyczne
dotyczace sposobdw skutecznej integracji EFRR
i Funduszu Spéjnosci z FPKR.

Nalega, aby nowe rozwigzania nie prowadzity do
zmniejszenia znaczenia i ograniczenia misji EFRR
i Funduszu Spdjnosci, zwtaszcza we wspieraniu
rozwoju regiondw stabiej rozwinietych
gospodarczo i transformacji obszaréw
przemystowych. Podkresla znaczenie zasady
partnerstwa podczas projektowania przysztych
programéw.

Zgadza sie z trescia i ujeciem tematycznym
przysztego programu Interreg oraz jego synergii
z programem ,Globalny wymiar Europy” w
proponowanych konkretnych przypadkach.

Generalnie zgadza sie z zaprezentowanym we
whniosku innowacyjnym podej$ciem dotyczacym
przysztosci ustanowionego juz programu

Interreg, zwtaszcza jezeli chodzi o akceptacje
struktury wdrazania na poziomie poszczegdlnych
rozdziatéw Planu Interreg.

Zwraca uwage na ryzyko, ze odpowiednie
podmioty na regionalnym szczeblu
transgranicznym mogg nie byé w stanie osiggnagé
porozumienia ze wzgledu na niewystarczajgca
szczegdtowosé projektu rozporzadzenia. Zaleca
réwniez przyjecie aktu wykonawczego
natychmiast po przyjeciu rozporzadzenia.

Zaleca, by zagwarantowac¢ poréwnywalnos$é
interpretacji i wdrazania $srodkéw na szczeblu
panstw cztonkowskich oraz brak istotnych réznic
pomiedzy panstwami cztonkowskimi.

Popiera uproszczenie wdrazania i procedur
administracyjnych dla skuteczniejszego
wykorzystywania $rodkow.

Docenia to, ze wniosek dotyczacy
rozporzadzenia o EFRR i Funduszu Spdjnosci
przewiduje rowniez mozliwos$é wspierania
zréwnowazonego rozwoju miast i, w jego ramach,
zintegrowanych strategii rozwoju miejskiego i
terytorialnego skupionych na zréwnowazonym
rozwoju i odpowiadajgcych na wyzwania w
dziedzinie srodowiska, energii i klimatu,
sprawiedliwej transformacji w kierunku
osiggniecia zielonej, neutralnej dla klimatu i
odpornej gospodarki, ze szczegdlnym
uwzglednieniem przystepnego cenowo
mieszkalnictwa, ubdstwa, dziedzictwa
kulturowego i wykorzystania potencjatu
technologii cyfrowych do innowacji i
efektywnego korzystania z energii.


https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/establishing-european-fund-regional-development-including-european-territorial-cooperation-interreg-and-cohesion-fund
https://memberspage.eesc.europa.eu/members/2037300
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3305

PROGRAMY ,,AGORAEU" I, SPRAWIEDLIWOSC"

COM(2025) 463 final 2025/0255 COD

| SOC/843
| EKES Sprawozdawca: lonut SIBIAN

04/12/2025

EKES:

e Z zadowoleniem przyjmuje wnioski Komisji .
dotyczace programéw ,AgoraEU" i
LSprawiedliwo$é¢” oraz wzywa Parlament
Europejski i Rade do zatwierdzenia tych
whnioskdw bez zmniejszania proponowanej puli
$rodkéw finansowych.

e Wzywa do wyraZznego uznania rzecznictwa
za kluczowy element pracy organizacji
spoteczenstwa obywatelskiego i ich roli w
ksztattowaniu polityki w celu wzmocnienia
demokracji i odpornosci.

e Zaleca wprowadzenie dotacji operacyjnych we
wszystkich komponentach programu ,AgoraEU"
w celu wzmocnienia stabilnosci instytucjonalnej
organizacji spoteczenstwa obywatelskiego oraz °
zwraca sie o rozszerzenie dotacji operacyjnych
w ramach programu ,Sprawiedliwo$é¢” na
organizacje nienastawione na zysk dziatajagce w
ogdlnym interesie europejskim.

e Popiera utrzymanie wsparcia finansowego dla °
0sbb trzecich (FSTP) za posrednictwem
organizacji posredniczacych w celu dotarcia do
mniejszych lub lokalnych grup oraz wzywa do
Zzapewnienia niezaleznosci posrednikéw i
zgodnosci ich zarzadzania z Kartg praw
podstawowych Unii Europejskiej jako kluczowych
kryteridw kwalifikowalnosci przy ich wyborze.
EKES domaga sie rowniez jasnosci co do stdp
wspdétfinansowania, proponujac do 100%
finansowania unijnego dla posrednikéw
i beneficjentéw koncowych realizujgcych
dziatania delegowane.

e Zauwaza potrzebe dostosowania mandatu i
zasobdw biur programu ,Kreatywna Europa”, aby
skutecznie wspieraé szerszy zakres programu
+AgoraEU" w sektorze kultury, medidw i sektorze
obywatelskim.

Apeluje o elastyczno$é i zabezpieczenia (np.
indeksacja, mechanizmy korekcyjne) w dotacjach
ryczattowych i wieloletnich, aby zapobiec
obciazeniu finansowemu beneficjentow.

Domaga sig jasnosci co do synergii miedzy
Europejskim Funduszem Konkurencyjnosci (EFK)
a komponentem ,Media+" w ramach programu
L+AgorakEU". Wzywa réwniez Komisje do taczenia
beneficjentdw dotacji i opracowania planu
dziatania w celu uruchomienia tgczonego i
skumulowanego finansowania na podstawie obu
rozporzadzen, w tym wspdlnych zaproszen do
sktadania wnioskéw, wspdtpracy DG i
monitorowania wynikdw.

Zaleca potozenie wiekszego nacisku na prawa
ofiar i dostep do wymiaru sprawiedliwosci w
programie ,Sprawiedliwo$é”, w tym na
finansowanie sieci wsparcia, szkolen dla
praktykéw i transgranicznej pomocy prawne;j.

Wzywa do zajecia sie dysproporcjami w
finansowaniu wewnatrzunijnym, w szczegdlnosci
przepascig miedzy Wschodem a Zachodem,

w obu programach.

Ubolewa nad usunieciem grupy roboczej ds.
dialogu obywatelskiego z rozporzadzenia w
sprawie programu ,AgoraEU" i wzywa do jej
przywrdcenia.

Podkresla, ze wptyw programu zalezy od
odpowiedniej infrastruktury krajowe;j i
wspoétfinansowania, i proponuje powigzanie
dostepu do funduszy UE objetych zarzadzaniem
dzielonym z wykazanym przez panstwa
cztonkowskie wsparciem dla celéw programéw
~AgoraEU" i ,Sprawiedliwosc¢”.
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https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/agoraeu-and-justice-programmes
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2021521?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2823

WNIOSEK DOTYCZACY ROZPORZADZENIA W SPRAWIE
PROGRAMU ERASMUS+ 2028-2034

COM(2025) 549 final 2025/0222 COD

| SOC/842
| EKES Sprawozdawcy: Nicoletta MERLO, Katrina LEITANE

22/01/2026

EKES:

podkresla potrzebe wyraznej struktury

w programie Erasmus+ i zapewnienia
odpowiedniego uznania dla dziedzin mtodziezy,
ksztatcenia i szkolenia oraz sportu, a takze
poszczegdlnych dziatar i definiciji;

wzywa do przeznaczenia co najmniej 15%
catkowitego budzetu programu na sektor
mtodziezowy i co najmniej 26,2% $rodkdw na
ksztatcenie i szkolenie zawodowe (VET);

ostrzega przed restrukturyzacjg mogaca
zmniejszy¢ widocznos$¢ kluczowych dziatan i
opowiada sie za ,wsparciem rozwoju polityki”
jako elementem odrebnym od ,wspdtpracy
organizacji i instytucji”, z mysla o propagowaniu
uczestnictwa mtodziezy i demokratycznego
Zaangazowania;

podkresla znaczenie nalezytego monitorowania,
partycypacyjnego sprawowania rzgdéw

i zachowania wyjatkowej tozsamosci
Europejskiego Korpusu Solidarnosci przy
jednoczesnym utrzymaniu dostepnoséci dla oséb
mtodych o mniejszych szansach;

wzywa do zapewnienia dostepnosci programu
dla Europejek i Europejczykdéw spoza UE, statego
wsparcia dla mobilnosci zawodowej i
skutecznego dotarcia do oséb o mniejszych
szansach, zwtaszcza do mtodziezy NEET;

podkresla potrzebe wzmocnienia spoteczno-
gospodarczych skutkéw programu Erasmus+
poprzez nadanie priorytetowego znaczenia
mobilnosci edukacyjnej, wieksze naktady na
ksztatcenie i szkolenie zawodowe (VET) oraz
promowanie wspdtpracy miedzy organizatorami
ksztatcenia a rynkiem pracy w celu wspierania
innowacji w zakresie rozwoju umiejetnosci.
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https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/proposal-regulation-erasmus
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2038883?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2021521?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2038869?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2919

USTANOWIENIE EUROPEJSKIEGO FUNDUSZU SPOLECZNEGO W
RAMACH PLANU PARTNERSTWA KRAJOWEGO |

REGIONALNEGO

| SOC/845
| EKES Sprawozdawczyni: Nicoletta MERLO

22/01/2026

EKES:

e wzywa do zwiekszenia wydatkéw socjalnych w
planach partnerstwa krajowego i regionalnego
Z 14% do 20% oraz do przeznaczenia co najmniej
14% na Europejski Fundusz Spoteczny (EFS)
w celu wzmocnienia wymiaru spotecznego UE;

e nalega na zachowanie odrebnej struktury EFS
poprzez obowigzkowe programy krajowe
i regionalne w celu ochrony jego wartosci
dodanej;

e wzywa do znacznego uproszczenia procedur EFS
i zwiekszenia zdolnosci administracyjnych w celu
poprawy dostepnosci i realizacji funduszy;

e wzywa do przeznaczenia co najmniej 1% zasobdw
EFS na budowanie zdolnosci partneréw
spotecznych i organizacji spoteczeristwa
obywatelskiego zaréwno na szczeblu
regionalnym, jak i krajowym;

e domaga sie znaczacego, statego zaangazowania
partneréw spotecznych i spoteczenstwa
obywatelskiego, w tym petnego prawa gtosu w
komitetach monitorujgcych;

e potwierdza znaczenie wielopoziomowego
sprawowania rzagddéw i bezposéredniego
zaangazowania regionalnego we wspétprace z
Komisjg w celu utrzymania silnego wymiaru
terytorialnego EFS;

e popiera wiekszg komplementarnos$¢ funduszy
unijnych, zwtaszcza dzieki solidnemu podejsciu
wielofunduszowemu miedzy EFS a Europejskim
Funduszem Rozwoju Regionalnego (EFRR);

wzywa do znaczacych inwestycji w ksztatcenie,
szkolenie i uczenie sie przez cate zycie, ze
szczegdlnym uwzglednieniem STEM (nauki
przyrodnicze, technologia, inzynieria

i matematyka) oraz umiejetnosci ekologicznych i
cyfrowych;

apeluje o przeznaczenie co najmniej 20%
$rodkdw z EFS na finansowanie wdrazania
wzmocnionej gwarancji dla mtodziezy oraz na
wspieranie wysokiej jakosci zatrudnienia ludzi
mtodych;

domaga sie zwiekszenia inwestycji, zwiekszajgc
z 25% do 30% $rodki na wiaczenie spoteczne,
ograniczanie ubdstwa i wysokiej jakosci ustugi
spoteczne, w tym opieke srodowiskowa

i przystepne cenowo mieszkania;

nalega na jasniejsza i bardziej dostepna
komunikacje i dziatania informacyjne na temat
EFS, aby zapewni¢ obywatelkom i obywatelom
oraz zainteresowanym stronom zrozumienie
dostepnych mozliwosci.
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https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/establishing-european-social-fund-part-national-and-regional-partnership-plan
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2038883?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3058

WSPARCIE UNIJNE WSPARCIE NA RZECZ AZYLU, MIGRACIII
INTEGRACJI, BEZPIECZENSTWA WEWNETRZNEGO ORAZ
ZINTEGROWANEGO ZARZADZANIA GRANICAMI I POLITYKI

WIZOWE)J

| SOC/844

| EKES Sprawozdawca: José Antonio MORENO DIAZ

19/02/2026

EKES:

e Podkresla pilng potrzebe ustanowienia polityki
imigracyjnej zapewniajgcej legalne, bezpieczne
i skuteczne kanaty dostepu do UE. Stanowisko to
jest zgodne z wczesniejszymi opiniami Komitetu,
w ktérych podkreslit on znaczenie zapewnienia
legalnych drég wjazdu do UE, ochrony praw
podstawowych migrantéw i poprawy zarzadzania
mobilnoscig wewnatrz UE.

e Stwierdza, ze wspdlna analiza trzech
rozporzadzen wskazuje na strukturalng
reorientacje priorytetéw UE z wyraznym
przekierowaniem na kontrole i bezpieczenstwo.
Silny nacisk na bezpieczenstwo, zaréwno
wewnetrzne, jak i zewnetrzne, oznacza
Zazwyczaj, ze pomija sie $rodki wsparcia na rzecz
integracji i wtgczenia spotecznego. Podkresla, ze
polityka migracyjna nie moze sie sprowadzac¢ do
podejscia opartego na bezpieczenstwie.

e Odnotowuje, ze petny zestaw narzedzi i
instrumentdw stuzacych zarzadzaniu legalng
migracja i unikaniu nieprawidtowosci to wazny
element sprawnego systemu migracyjnego, w
tym w stosownych przypadkach i w petnej
zgodnosci z prawem unijnym i
miedzynarodowym — powrotéw. Niemniej
wdrazanie tych narzedzi i instrumentéw musi by¢
starannie wywazone i przebiegac z
poszanowaniem praw podstawowych, w
szczegdlnosci prawa do ochrony indywidualne;j.

Uwaza, ze zasadnicze znaczenie ma poprawa
mechanizmdéw niezaleznego monitorowania praw
podstawowych i warunkéw humanitarnych na
granicach za pomoca przejrzystych
mechanizmdw sprawozdawczych.

Jest zdania, ze w trzech rozporzadzeniach
przyjetych wspélnie na lata 2028—2034 duzy
nacisk ktadzie sie na $rodki bezpieczenstwa i
outsourcing kontroli granicznej, co budzi obawy
co do potencjalnych zagrozen dla praw
podstawowych. Zasadnicze znaczenie ma
zapewnienie jednoczesnej ochrony
podstawowych praw cztowieka.
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https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/union-support-asylum-migration-and-integration-internal-security-and-integrated-border-management-and-visa-policy
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2016005?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3434

WSPOLNA POLITYKA ROLNA (WPR) PO 2027R.

| NAT/960
| EKES Sprawozdawcy: Joe HEALY, Arnold PUECH d'ALISSAC

22/01/2026

EKES

odrzuca wniosek Komisji; Nie ma on zadnego
celu kierunkowego, jasnych celéw ani
dtugoterminowej wizji dla rolnictwa UE poza
narzuceniem znacznych cie¢ w budzecie WPR.

wraca uwage na ryzyko zwigzane z koniecznoscia
konkurowania o fundusze w ramach nowej
struktury budzetu w zwigzku z inwestycjami w
rolnictwo i spdjnosé.

Apeluje o zwiekszony, samodzielny i specjalny
budzet WPR, odpowiednio dostosowany do
inflacji i przywrécony do poziomu 0,5 % PKB UE.
Powinno to obejmowadé bardziej ambitny
wyodrebniony przydziat sSrodkéw dla obszaréw
wiejskich oraz silny przydziat srodkéw
budzetowych na strategie wymiany pokoleniowe;j
i ukierunkowane $rodki wsparcia dla nowych
osdéb wchodzacych na rynek i kobiet bedacych
rolnikami.

Uwaza, ze ptatnosci bezposrednie powinny by¢é
ograniczone do sprawiedliwego i rozsgdnego
poziomu dla indywidualnych rolnikéw aktywnych
zawodowo, popierajac obowigzkowy prég

100 000 EUR zaproponowany przez Komisje
Europejska, oraz ze przy przyznawaniu ptatnosci
bezposrednich Komisja nie powinna
dyskryminowac oséb faktycznie aktywnych
zawodowo ze wzgledu na podeszty wiek lub
status emerytalny, lecz powinna raczej zachecacé
do stosowania ukierunkowanych systeméw
finansowych w celu utatwienia przenoszenia
wtasnosci gospodarstw rolnych ze starszych
rolnikéw i rolnikéw emerytowanych na mtodych
rolnikéw.

Podkresla, ze WPR musi uzupetniaé zasade
rownowaznos$ci norm, zwazywszy, ze europejscy
rolnicy przestrzegajg znacznie wyzszych
standarddéw $rodowiskowych, spotecznych i
zdrowotnych niz rolnicy w innych krajach.

Zacheca do stosowania opartych na nauce
praktyk ochrony klimatu i $Srodowiska oraz
zréwnowazonych, holistycznych systemow
produkcji, takich jak rolnictwo ekologiczne i
regeneracyjne oraz inne systemy
agroekologiczne — w ramach dobrowolnych i
odpowiednio finansowanych $rodkéw
podejmowanych z wtasnej inicjatywy.

Popiera wzmocnienie taricucha zywnosciowego
UE w celu przywrécenia w nim rGwnowagi sit,
zakazania sprzedazy ponizej kosztéw, a takze
vodpornienia go na kryzysy za pomoca
ulepszonych i dodatkowych narzedzi zarzadzania
kryzysowego oraz systemdéw ubezpieczen na
wypadek klesk zywiotowych.

Dostrzega znaczenie umocnienia warunkowosci
spotecznej i zapewnienia wyraznego powigzania
z propozycjami dotyczacymi WPR. Zadne
gospodarstwo rolne nie moze by¢ zwolnione z
kontroli i kar wynikajgcych z warunkowosci
spotecznej i naliczanie sankcji na mocy prawa
krajowego nie moze ostabia¢ jej integralnosci.
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https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/common-agricultural-policy-cap-post-2027
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2038888?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2016005?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2032972?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2581

PRZEGLAD UNIJNEGO MECHANIZMU OCHRONY LUDNOSCI

COM(2025) 548 final 2025/0223 COD

| NAT/962
| EKES Sprawozdawca: Florian MARIN

03/12/2025

EKES zaleca:

e wiekszg ambicje przy zmniejszaniu ryzyka
zwigzanego z katastrofami i zapobieganiu im
zamiast skupiaé sie przede wszystkim na
zdolnos$ciach reagowania — skuteczny i
zintegrowany Unijny Mechanizm Ochrony
Ludnosci (UMOL) musi uwzglednié¢ kompleksowe
ramy polityki ograniczania ryzyka w obrebie catej
UE i skupi¢ sie w wiekszym stopniu na
zapobieganiu katastrofom w wymiarze
miedzysektorowym i transgranicznym w ramach
catosciowego systemu zarzadzania ryzykiem,

e zmniejszenie obcigzen administracyjnych,
wyeliminowanie naktadania sie dziatan,
unowoczesénienie nieadekwatnych systemow
danych i wsparcia, zwiekszenie wyszkolonych
zasobdw ludzkich oraz inwestowanie w zdolnosci
interoperacyjne w oparciu o wspdélne normy
isciezki szkolen przy zapewnieniu wysokiej
jakosci warunkéw pracy jako podstawy
wzmochienia odpornosci spotecznej w ramach
obejmujacego cate spoteczenstwo podejscia do
kryzysodw,

e lepsze przewidywanie i rozumienie katastrof i
kryzysdw oraz uwzglednienie roli propagandy
idezinformacji w zwiekszaniu stresu
spotecznego,

e wzmocnienie UMOL poprzez zapewnienie
dodatkowego finansowania — zwtaszcza dla grup
iregiondw podatnych na zagrozenia, w tym
regiondéw najbardziej oddalonych i regionéw
usytuowanych w poblizu stref wojennych,
zapewnienie spdjnosci z planami partnerstwa
krajowego i regionalnego (PPKR)
zaproponowanymi na okres programowania
2028-2034,dazenie do wiekszej
komplementarnosci miedzy istniejgcymi
instrumentami takimi jak Zwiekszenie
Bezpieczenstwa Europy, Europejski Korpus
Solidarnoscii UMOL,

zapewnienie wystarczajgcego i stabilnego
finansowania dla strazakéw zawodowych i
personelu medycznego, by zachowaé
skuteczno$é i zdolno$é szybkiego reagowania w
ramach UMOL, oraz wzmocnienie przy tym roli
wolontariuszy,

oparcie UMOL na elastycznosci w celu
poszanowania réznorodnosci krajowych
systemdw zarzadzania katastrofami oraz
Zapewnienie zarazem — przy petnym
Zaangazowaniu zorganizowanego spoteczenstwa
obywatelskiego — wspdtpracy i koordynaciji
transgranicznej wcelu szybkiego i skutecznego
reagowania na katastrofy o zasiegu
ponadnarodowym,

dostosowanie przepiséw dotyczacych zamdwien
publicznych, by zagwarantowaé szybkie
iskuteczne dostawy i ustugi o krytycznym
znaczeniu w czasach kryzysu,

wprowadzenie standardowego formularza
sprawozdawczego do zgtaszania klesk, ktéry
bytby stosowany przez wszystkie panstwa
cztonkowskie.
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https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/revision-union-civil-protection-mechanism
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2038844?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3573

ZMIANA ROZPORZADZENIA 0 WSPOLNEJ ORGANIZACJI

RYNKOW

| NAT/966
| EKES Sprawozdawca: Felipe MEDINA

21/01/2026

EKES:

e  Przyjmuje z zadowoleniem proponowane
przez Komisje Europejska (KE) zmiany
zawarte we wniosku COM(2025) 553 final —
2025/0237(COD) dotyczacym przegladu
wspodlnej organizacji rynkéw rolnych (WORR).

e Wskazuje, ze istnieje rozbiezno$é pomiedzy
ambicjami wyrazonymi we wnioskach — ktére
dajg panistwom cztonkowskim mozliwosé
wprowadzania nowych interwencji sektorowych
— a faktem, ze proponowany budzet
zarezerwowany dla WPR jest nizszy od obecnego
oraz ze panstwa cztonkowskie wzywa sie do
wspoétfinansowania interwencji, co dotychczas
nie dotyczyto sektora owocédw i warzyw. Moze to
réwniez zagrazaé funkcjonowaniu rynku
wewnetrznego.

e Docenia wysitki podjete przez Komisje w celu
uproszczenia réznych aspektéw rozporzadzenia
o wspodlnej organizacji rynkéw produktéw
rolnych. Majg one utatwia¢ zrozumienie
rozporzadzenia, sprzyjaé jego rozwojowi i
wdrazaniu i tym samym usprawniaé
funkcjonowanie réznych srodkéw w celu
poprawy sytuacji rolnikdw oraz innych
podmiotédw w taricuchu rolno-spozywczym.
Obecne interwencje sektorowe beda
kontynuowane po zakornczeniu biezgcego okresu
budzetowego i w zwigzku z tym konieczne jest
wprowadzenie przepiséw przejsciowych.

e Podkresla potrzebe jednoznacznego uznania
niezbednego i strategicznego charakteru sektora
rolno-spozywczego. Protokoty awaryjne
dotyczace kryzysdw i sytuacji wyjgtkowych,
ktére panstwa cztonkowskie majg opracowad,
powinny uwzgledniaé te zasade i zapewniad, aby
organy publiczne byty zobowigzane do utatwiania

dziatalnos$ci wszystkich podmiotéw sektora

w czasie kryzysow. Jest to niezbedne, by
zagwarantowacd nieprzerwane zaopatrzenie w
zywno$¢ oraz rozwia¢ obawy europejskich
obywatelek i obywateli, zapobiegajac tym
samym zbednemu gromadzeniu zywnosci oraz
zwigzanym z tym problemom bezpieczenstwa.

Ponownie podkresla potrzebe przejrzystosci
odnosénie do sktadu produktéw spozywczych i
zapewnienia konsumentom tatwego dostepu do
tych informacji. Ponadto uznaje wysitki Komisji
Europejskiej dotyczace nazw produktéw
miesnych, lecz ostrzega przed ryzykiem
negatywnego wptywu niektérych srodkéw
majacych na celu ochrone konkretnych sektoréw
produkcji na inne réwnie istotne sektory.

Zwraca sie do Komisji o zezwolenie na
wykorzystanie catej rosliny konopi, w tym
kwiatdéw, oraz o uproszczenie dozoru poprzez
danie pierwszenstwa kontrolom
administracyjnym i ograniczenie inspekcji na
miejscu. EKES popiera skuteczne,
proporcjonalne i sprawdzone empirycznie
rozporzadzenie, w zwigzku z czym apeluje do
Komisji o ponowne rozwazenie tych zmian i
przyjecie podejscia opartego na ryzyku, ktére
umozliwi wykorzystywanie lisci konopi oraz
stomy konopnej jako materiatéw paszowych, pod
warunkiem ze pochodzg one z odmian zgodnych
z WPR (o zawartosci A9-Tetrahydrokannabinolu
(THC) ponizej 0,3 %).
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https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/revision-common-market-organisation-cmo-regulation
https://memberspage.eesc.europa.eu/members/2033371
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3145

REFORMA WSPOLNEJ POLITYKI RYBOLOWSTWA

| NAT/966
| EKES Sprawozdawca: Francisco Javier GARAT PEREZ

21/01/2026

EKES:

Wzywa, by zagwarantowano przydzielenie

6,10 mld EUR na realizacje wspdlnej polityki
rybotéwstwa (WPRyb) zgodnie z obecnym
budzetem na lata 2021-2027 w celu zachowania
jednej z nielicznych wytacznych kompetencji UE
oraz unikniecia konkurencji z innymi sektorami i
interesami. Specjalny rozdziat powinien dotyczyé
rybotéwstwa, zapewniajgc odpowiednie
inwestycje publiczne i pewnos$¢ prawa dla
podmiotéw gospodarczych;

Wyraza zaniepokojenie, ze najwyrazniej priorytet
nadano realizacji celéw niewigzgcego
Europejskiego paktu na rzecz wszechoceanu,
zamiast postawienia na pierwszym miejscu
udziatu w realizacji celéw WPRyb, co
przewidziano w Traktacie o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej oraz w rozporzadzeniu w sprawie
WPRyb.

Z zadowoleniem przyjmuje propozycje
wzmocnienia spdjnosci i synergii z powigzanymi
inicjatywami i funduszami takimi jak program
LIFE, Globalny wymiar Europy oraz program na
rzecz konkurencyjnosci, aby unikngé dublowania
wysitkdw i zmaksymalizowaé wptyw inwestycji
publicznych. Wzywa jednak KE do dopilnowania,
by rzady dokonaty inwestycji niezbednych do
osiggniecia celéw WPRyb.

Podkresla potrzebe sporzadzenia elastyczniejszej
definicji todziowego rybotéwstwa przybrzeznego
na podstawie kryteriéw ustanowionych przez
Organizacje Narodéw Zjednoczonych ds.
Wyzywienia i Rolnictwa (FAQ) oraz przez
regionalne organizacje ds. zarzadzania
rybotéwstwem (RFMO).

Zwraca uwage, ze konieczne jest, aby panstwa
cztonkowskie opracowaty plany i srodki majace
na celu modernizacje i odnowienie swoich
statkdw, poprawe efektywnosci energetycznej,
bezpieczenstwa na poktadzie i warunkdéw pracy,
bez zwiekszania zdolnosci potowowe;j.

Komitet przyjmuje z aprobatg to, ze Komisja
Europejska zamierza stworzy¢é prostg strukture
bez wyznaczania z géry i w zbyt nakazowy
sposdb szczegdtowych srodkdw na rzecz
kwalifikowalnosci lub jej zasad na szczeblu Unii.
Wzywa panstwa cztonkowskie do zachowania
ducha elastycznosci i uproszczenia przy
opracowywaniu krajowych i regionalnych planéw
partnerstwa. Wzywa rowniez do ustanowienia
wytycznych dotyczacych zasady ,nie czyn
powaznych szkdd" majgcych zastosowanie we
wszystkich sektorach.

Zgadza sig, ze niezbedne jest utrzymanie pewnej
elastycznosci podczas okreslania pozioméw
intensywnosci pomocy, by umozliwi¢ paristwom
cztonkowskim dostosowanie ich PPKR do
specyfiki ich sektoréw i regionéw.

Z zadowoleniem przyjmuje nowe uproszczenie i
sformutowanie dotyczace operacji
kwalifikujgcych sie do pomocy panstwa.
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https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/revision-common-fisheries-policy
https://memberspage.eesc.europa.eu/members/2015919
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3072

FUNDUSZ KONKURENCYJNOSCI

| INT/1101
| EKES Sprawozdawczyni: Milena ANGELOVA

03/12/2025

EKES:

Popiera utworzenie Europejskiego Funduszu
Konkurencyjnosci (EFK) jako podstawy kolejnego
budzetu UE oraz sity napedowej innowacji,
odpornosci i bezpieczenstwa i jednoczeénie
podkresla, ze finansowanie musi pozostac $cisle
dostosowane do zrébwnowazonego rozwoju i
spotecznej gospodarki rynkowej UE.

Apeluje o ogdlnounijny, oparty na osiggnieciach
wybér projektéw na podstawie jasnych
kryteriéw, takich jak doskonatosé,
ukierunkowanie na przysztosé i potencjat
gospodarczy. Aby unikngé wstrzymywania
procesdéw na szczeblu krajowym, EKES apeluje o
przejrzyste procedury, rowny dostep dla
whnioskodawcdéw we wszystkich parnstwach
cztonkowskich oraz aktywne zaangazowanie
partneréw spotecznych i spoteczenstwa
obywatelskiego w sprawowanie rzaddw.

Zaleca wprowadzenie ,referendum rynkowego”
wymagajacego, aby projekty, w ramach ktérych
dazy sie do uzyskania znacznych unijnych doptat

uzupetniajgcych, takie jak projekty IPCEI lub inne
inwestycje na duzg skale, w pierwszej kolejnosci
mobilizowaty udziat kapitatu prywatnego. Ten
mechanizm testu rynkowego pomadgtby w
walidacji jakosci projektéw, ograniczeniu
upolitycznionych decyzji o finansowaniu i
wzmocnieniu powigzania miedzy wsparciem
publicznym a faktyczng konkurencyjnoscia.

Podkresla, ze potrzebne s3 solidne narzedzia
oceny ryzyka i zapobiegania mu, ktére zapewnia
przeznaczanie zasobdéw EFK wytgcznie na
projekty, ktére rzeczywiscie zwiekszajg
konkurencyjnos$¢ Europy i unikajg powtarzania
sie wczesniejszych niedociggnieé w unijnych
programach finansowania.

Podkreéla znaczenie wspierania MSP,
regionalnych i transgranicznych ekosystemoéw
innowacji oraz inwestycji w umiejetnosci i godng
prace przy jednoczesnym uproszczeniu procedur
i zapewnieniu przejrzystego, przewidywalnego i
integracyjnego zarzadzania.
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https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/competitiveness-fund
https://memberspage.eesc.europa.eu/members/2021467
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2576

HORYZONT EUROPA

| INT/1102
| EKES Sprawozdawca: Christophe LEFEVRE

22/01/2026

EKES:

e Uwaza, ze zaproponowany na lata 2028—2034
orientacyjny budzet w wysokosci 175 002 000
000 EUR jest zachecajgca oznaka i silnym
sygnatem potwierdzajgcym zaangazowanie na
rzecz doskonatosci naukowej oraz celu
inwestowania w badania naukowe i innowacje
oraz przetomowe technologie. Zaleca jednak, by
stuzyt on jedynie za minimalny punkt odniesienia
w dyskusjach miedzy Radg a Parlamentem
Europejskim.

e Uwaza, ze konieczna jest Scislejsza kontrola
wykorzystania funduszy oraz okreélenie
czynnikéw zniechecajgcych do ich wykorzystania
lub czynnikdéw powodujgcych niepetne
wykorzystanie srodkéw w niektérych krajach.

e Zaleca utrzymanie planowanego dostosowania
miedzy programem ,Horyzont Europa” a
Europejskim Funduszem Konkurencyjnosci, a
takze jego prawidtowe wprowadzenie, zwtaszcza
miedzy czterema segmentami polityki Funduszu
oraz odpowiadajgcymi im dziataniami w ramach
filaru Il ,Konkurencyjnos$é” nalezacego do
programu ,Horyzont Europa”.

e Zaleca, by procedury oceny i wybér projektéw
opieraty sie nie tylko na doskonatosci naukowej,
lecz réwniez na dodatkowych kryteriach oceny
lepiej oddajgcych przydatnos¢ handlowg, wptyw
na przemyst oraz wktad w strategiczna
autonomie Europy i konkurencyjnos$é przemystu
europejskiego w celu wspierania catego cyklu
innowacji — od badan podstawowych po
wprowadzanie na rynek.

Zaleca utrzymanie czteroletniej kadencji
przewodniczgacego Europejskiej Rady ds. Badan
Naukowych (ERBN), z mozliwoscig
jednokrotnego przedtuzenia, zamiast skracania
jej do dwéch lat.

Sadyzi, ze filar | dotyczacy badan i doskonatosci
naukowej w ramach dziatann ,Maria Sktodowska-
Curie” (MSCA), o ktérym mowa w art. 9 wniosku
dotyczacego decyzji Rady w sprawie programu
,Horyzont Europa” oraz w art. 13 wniosku
dotyczacego rozporzadzenia ustanawiajgcego
program ramowy ,Horyzont Europa”, nie
powinien podlegaé¢ zadnym wytycznym
politycznym, i zaleca utrzymanie podejscia
oddolnego (, kierunkowo$dé") zamiast
proponowanego przez Komisje odgdrnego
ukierunkowania.

Doradza jak najwiekszg ostrozno$é w odniesieniu
do przewidzianej w filarze IV ,Europejska
przestrzen badawcza" wniosku dotyczacego
rozporzadzenia zasady przeznaczania 3% PKB na
finansowanie wzmocnienia zdolnosci po 2030 r.,
poniewaz moze to mieé¢ wptyw na beneficjentéw
z krajéw majgcych najmniejsze zdolnosci w
zakresie badan naukowych i innowacji.
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https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/horizon-europe-0
https://memberspage.eesc.europa.eu/members/2032974
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE2760

PROGRAM NA RZECZ JEDNOLITEGO RYNKU | CEL 2028-2034

COM(2025) 590 final 2025/0590 COD

| INT/1102
| EKES Sprawozdawca: Vasco DE MELLO

21/01/2026

EKES:

e Uwaza, ze przedmiotowy program realizuje
wtasciwg strategie, opracowujgc srodki i
wsparcie majgce na celu zwiekszenie i poprawe
wspdtpracy miedzy Komisjg a panstwami
cztonkowskimi oraz miedzy panstwami
cztonkowskimi w kwestiach dotyczacych
jednolitego rynku, unii celnej, opodatkowania i
wysitkdw na rzecz zwalczania naduzyé
finansowych.

e Wzywa Komisje Europejska, by zachecata
panstwa cztonkowskie do zwiekszenia zasobdéw
ludzkich w obszarze celnym i na szczeblu stuzb
podatkowych zajmujacych sie poborem cet i
podatkdw, zwtaszcza w panstwach
cztonkowskich otrzymujacych najwiecej towaréw
z Azji oraz w odniesieniu do przesytek
wysytanych za posrednictwem znajdujacych sie
tam platform cyfrowych.

e Apeluje, aby uproszczeniu przepiséw UE
towarzyszyto uproszczenie przepiséw kazdego
panstwa cztonkowskiego, tak aby obywatele i
przedsiebiorstwa mogty z tatwoscig je stosowad.

Zaleca, aby cyfryzacja procedur, ktére majg byé
stosowane przez obywateli i przedsiebiorstwa,
nie byta zbyt ztozona i nie wigzata sie ze
zwiekszeniem obowigzkéw sprawozdawczych lub
innych obowigzkdéw dla tychze obywateli lub
przedsiebiorstw.

Postrzega jako wazne wspieranie stowarzyszen
konsumentdéw ze wzgledu na ich kluczows role,
zaréwno za posrednictwem struktur
rozstrzygania sporéw konsumenckich, jak i w
zakresie monitorowania zgodnosci produktéow
bedacych w obrocie na jednolitym rynku oraz w
odniesieniu do zwiekszania wiedzy finansowej.

20


https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/single-market-and-customs-programme-2028-2034
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2038850?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2033371?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN-PL/TXT/?from=EN&uri=CELEX%3A52025AE3307

INSTRUMENT ,,£tACZAC EUROPE" NA LATA 2028-2034

COM(2025) 547 final 2025/0221 COD

| TEN/859

| EKES Sprawozdawcy: Mateusz SZYMANSKI, Tomas ARVIDSSON

22/01/2026

EKES:

e z zadowoleniem przyjmuje uznanie potrzeby
inwestycji, w szczegdlnosci pilnej potrzeby
wzmochienia odpornosci UE i poprawy
bezpieczenstwa. Komitet domaga sie
zwiekszenia finansowania z instrumentu ,Laczac
Europe” 3 (CEF 3) do co najmniej 100 mld EUR;

e Uwaza, Ze w nastepnym okresie programowania
nalezy uja¢ inwestycje wykraczajgce poza UE, to
znaczy rozszerzy¢ korytarze TEN-T na kraje
kandydujace;

e podkresla, ze aby zapewnié spdjnosé terytorialng
i petne wykorzystanie jednolitego rynku, w
programie nalezy priorytetowo traktowaé
inwestycje w regionach, w ktérych wystepuja
znaczne luki infrastrukturalne, wspieraé projekty
majgce na celu zabezpieczenie infrastruktury
krytycznej i waskich gardet, w szczegdlnosci w
krajach otrzymujgcych wsparcie w ramach
polityki spéjnosci i regionach graniczacych z
Rosja i Biatorusig, ktére sg otwarcie wrogie
wobec krajéw UE;

e Uwaza, Ze nie nalezy catkowicie wykluczaé
inwestycji realizowanych w jednym panstwie
cztonkowskim, jezeli takie inwestycje
odpowiadajg potrzebom i celom instrumentu
.Laczac Europe” oraz sg istotne dla TEN-T i
TEN-E;

proponuje przeznaczenie $rodkéw finansowych,
aby umozliwié rozpoczecie realizacji projektu w
ramach instrumentu ,taczac Europe”, oraz
okreslenie, ktére projekty beda traktowane
priorytetowo. Kryteria finansowania powinny by¢
powigzane z kryteriami spotecznymi i
$rodowiskowymi oraz zapewnia¢ europejska
warto$¢ dodang;

domaga sie wprowadzenia procedur oceny
$rédokresowej i oceny ex post wydatkdw
realizowanych za posrednictwem instrumentu
JLaczac Europe”, a takze zasad jego
monitorowania; Konieczne jest uproszczenie
procesu sktadania wnioskdw i przyspieszenie
wyptaty srodkéw w celu przyspieszenia realizacji
inwestycji.
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https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/connecting-europe-facility-2028-2034
https://memberspage.eesc.europa.eu/Search/Details/Person/2038859?onlyActiveMandate=True&isMinimal=False
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RAMY MONITOROWANIA WYDATKOW BUDZETOWYCH | RAMY

WYKONANIA BUDZETU

| ECO/698

| EKES Sprawozdawcy: Konstantinos DIAMANTOUROS, Dominika BIEGON

18/06/2026

EKES:

e Popiera inicjatywe ustanowienia jednolitego i
spdjnego zestawu wskaznikéw produktu i
rezultatu w catych wieloletnich ramach
finansowych (WRF), zharmonizowania
stosowania zasad horyzontalnych, wprowadzenia
jednego rocznego sprawozdania z zarzadzania i
wykonania oraz utworzenia jednego portalu
zawierajgcego wszystkie informacje zwigzane
z WRF.

e Zwraca uwage, ze rozporzadzenie w sprawie
wykonania w sposdb dorozumiany okresla ex
ante zakres kwalifikujgcych sie programdw.
Wyptata srodkéw UE jest powigzana z
osiggnieciem kamieni milowych i wartosci
docelowych, ktére zostang okreslone za pomoca
wskaznikéw produktu i rezultatu. Sprawia to, ze
ramy majg wysoce polityczny charakter.

e Podkresla, ze w przypadku gdy ptatnosci sg
uzaleznione od kamieni milowych i wartosci
docelowych, rezultaty czesto trudno zmierzyé w
odpowiednim czasie, zwtaszcza w przypadku
interwencji spotecznych. Stad proponuje
wprowadzenie do ram wykonania mozliwosci
odstgpienia od ich stosowania: przy wdrazaniu
PPKR witadze publiczne powinny mie¢ mozliwosé
stosowania finansowania opartego na kosztach w
przypadku obiektywnych trudnosci w
gromadzeniu i pomiarze danych albo
uzupetniania sprawozdawczosci ilosciowej
wskaznikami jakosciowymi.

e Apeluje o promowanie widocznos$ci wydatkéw na
réznorodnoéé biologiczng w ramach szerszego
celu $srodowiskowego.

Zaleca zapewnienie przejrzystego,
przewidywalnego i proporcjonalnego stosowania
zasady ,nie czyn powaznych szkéd” w catym
budzecie UE. Ta zasada powinna by¢ stosowana
spdjnie we wszystkich programach i opierac sie
na jasnej definicji tego, co stanowi powazna
szkode. Jej stosowanie powinno byé
proporcjonalne do rzeczywistego ryzyka, jakie
dana inicjatywa stwarza dla celéw chronionych
zasada ,nie czyn powaznych szkéd”. Taka
proporcjonalnos$é¢ powinna zapobiegad
nadmiernemu karaniu dziatan, ktére, gdy sg
prowadzone w UE, s3 juz znacznie bardziej
przyjazne dla klimatu i srodowiska niz
poréwnywalne dziatania prowadzone gdzie
indziej, co ograniczy ryzyko przenoszenia
inwestycji do jurysdykcji o nizszych standardach.
Ponadto stosowanie zasady ,nie czyh powaznych
szkéd" powinno uwzgledniaé wielkos¢ i zdolnosci
beneficjentéw, poniewaz mniejsze podmioty
moga napotykac wieksze trudnosci w spetnianiu
wymogdéw sprawozdawczych. Ponadto uwaza, ze
wytaczenie obronnosci z zasady , nie czyn
powaznych szkéd" powinno by¢ precyzyjnie
okreslone, aby nie umozliwiaé szerokiego
wytgczenia dziatalnosci pod pretekstem
podwdjnego zastosowania.

Nalega, aby finansowanie zaliczane do kwoty
przeznaczonej na inwestycje spoteczne
koncentrowato sie na podstawowych celach
Europejskiego Funduszu Spotecznego (EFS).
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https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/eu-budget-expenditure-tracking-and-performance-framework

Uwaza, ze art. 6 rozporzadzenia w sprawie
wykonania nalezy wzmocnié, aby
zagwarantowad, ze — w miare mozliwosci, w
stosownych przypadkach i zgodnie z przepisami
sektorowymi — programy i dziatania finansowane
ze $rodkdéw UE przyczyniajg sie do tworzenia i
utrzymywania wysokiej jakosci miejsc pracy
dzieki proporcjonalnej warunkowosci spoteczne;j.
Zaleca sporzadzanie rocznych sprawozdan na
temat jakos$ci miejsc pracy.

Zaleca okreslenie wskaznikéw ilosciowych i
jakosciowych stuzgcych pomiarowi
Zaangazowania zorganizowanego spoteczenstwa
obywatelskiego i partneréw spotecznych — od
etapu opracowywania po etap wdrazania — tak
aby zasada partnerstwa w kontekscie PPKR byta
bardziej skuteczna, znaczaca, mozliwa do
wyegzekwowania i zmierzenia.

Zwraca uwage, ze od organizacji spoteczenstwa
obywatelskiego i partneréw spotecznych
oczekuje sie wykorzystywania wskaznikéw
okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie
wykonania do przektadania polityki na strategie
lokalne. W zwigzku z tym zaleca
wspétprawodawcom zwiekszenie pomocy
techniczne;j.

Popiera wigczenie zasady uwzgledniania aspektu
ptci do ram wykonania jako zasady horyzontalne;j.

Proponuje wprowadzenie w zataczniku | ,,Zakresy
interwencji i wskazniki” do wniosku Komisji
zmian, ktére przedstawia w zatagczniku do opinii.
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