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Euroopan talous- ja sosiaalikomitea

Schumanin Eurooppa
Eurooppa on kiistatta edennyt valtavin harppauksin Robert Schumanin 9. toukokuuta 1950 esittämän julistuksen jälkeen. Pitkä, 64 vuotta kestänyt matka on vienyt maanosan kauas kolmen peräkkäisen veljessodan ajoista. Monet Schumanin visioista ovat toteutuneet. Monia esteitä on ylitetty. On kuitenkin liian aikaista juhlia voittoa. Emme saa tuudittautua kuvittelemaan, että kaikki on hyvin. Tämän päivän Eurooppa on kuin epäkunnossa. Hyvin monien eurooppalaisten mielissä EU on vuoden 2008 jälkeen edustanut vain säästötoimenpiteitä ja sosiaalisen mallimme romuttamista. Pitkälti tästä syystä eurooppalaiset ovat yhä pettyneempiä EU:n toimielimiin.

Vertaamalla Robert Schumanin merkittävimpiä ajatuksia tämän päivän Eurooppaan näemme, missä olemme menossa ja ennen kaikkea miten Euroopalle voitaisiin antaa uutta vauhtia.
1. Rauha
Schumanin julistuksen mukaan "maailmanrauha voidaan turvata vain luovin ponnisteluin, joilla pystytään vastaamaan rauhaan kohdistuviin uhkiin".

Rauha ei ole maanosassamme vieläkään taattu. 
Eurooppa onnistui palauttamaan rauhan Balkanin alueelle vasta tuhoisien sotien jälkeen. Nyt vaikuttaa siltä, ettei sillä ole keinoja Ukrainan tilanteen ratkaisemiseen. Kuten dalai-lama valitettavasti aivan oikein totesi, EU ei ollut tilanteen tasalla muurin murtuessa eikä onnistunut yhdistämään kaikkia Euroopan kansoja.

Uusi rautaesirippu uhkaa laskeutua unionin itärajalle, ja jopa eräiden EU-maiden alueellinen koskemattomuus on uhattuna. Todellisen yhteisen ulkopolitiikan ja eurooppalaisen puolustusjärjestelmän puuttuminen heikentää Euroopan unionin uskottavuutta. Onko normaalia, että Yhdysvaltojen täytyy edelleen laajentaa suojelualuettaan ja että maailman suurin talousmahti – EU – ei pysty huolehtimaan yksin puolustuksestaan? Onko hyväksyttävää, että talousmahti on kansainvälisen politiikan kentällä kääpiö?

2. Yhdentymisprosessi 
"Eurooppaa ei rakenneta hetkessä eikä millään kokonaisratkaisulla", totesi Schuman.

Toisin sanottuna Eurooppa on prosessi. Kansat, joilla on erilainen historia ja kulttuuri, yhdentyvät vähitellen. 

Yhdentymisprosessissa, jossa halutaan yhdenmukaistaa kaikki hinnalla millä hyvänsä, otetaan kuitenkin käytännössä myös taka-askeleita aivan kuin tässä lähistöllä sijaitsevan Echternachin kylän tanssikulkueessa: onnistumiset ja varsinkin epäonnistumiset seuraavat tosiaan. Usein edistyminen onkin mahdollista vain kriisien kautta. Tästä ovat esimerkkeinä pankkiunioni ja rahoitusvakausväline.

Kaikki maat eivät kuitenkaan voi kulkea samaan tahtiin. Nopeampi eteneminen on sallittava niille, jotka sitä haluavat, luomatta kuitenkaan kahden nopeuden Eurooppaa ja sulkematta muita solidaarisuuden ulkopuolelle ja ulottumattomiin.
Onkin lopetettava kahtiajako, jossa kaikkien jäsenvaltioiden on sovellettava samoja sääntöjä kaikkialla samanaikaisesti ulkopuolelle joutumisen uhalla. Yhdentymisprosessin nopeuttaminen edellyttää sen täytäntöönpanon joustavoittamista.

Miksi kaikkien pitäisi edetä samaa tahtia? Miksei sallittaisi niiden edetä nopeammin, jotka sitä haluavat, luomatta liian raskaita mekanismeja muille? Miksi Euroopan komissio ja oikeaoppisuuden vartijat ovat systemaattisesti lähes joka kerran estäneet perussopimuksiin sisältyvän tiiviimmän yhteistyön mekanismin käyttämisen? 

Miten esimerkiksi työaikadirektiiviin liittyvät poikkeukset vaarantavat Euroopan yhtenäisyyden, jos samaan aikaan olemme kaikki yhtä mieltä sosiaalisen mallimme perusperiaatteista ja kaikkien syrjinnän muotojen torjumisen tarpeesta työelämässä? 

Vero- ja sosiaalipoliittisen lähentymisen aikataulusta olisi mahdollista sopia ilman, että lähentyminen loukkaa kansojemme periaatteita ja vakaumuksia.

3. "Käytännön toimenpiteet" 
Schumanin mukaan Euroopan rakentamiseen tarvitaan "käytännön toimenpiteitä", jotka "koskevat rajoitettua mutta ratkaisevan tärkeää asiaa".

Liian usein Euroopan johtajat kiistelevät aivan turhaan ideologisista näkökohdista tai toteuttavat toimenpiteitä, jotka eivät ole millään tavalla ratkaisevan tärkeitä. Onko muovipussien ja kurkkujen koon yhdenmukaistaminen tarpeellista? Vai pitäisikö mieluummin tehdä strategisia valintoja, jotka muokkaavat Euroopan asemaa?

Esimerkkejä ovat vaikkapa seuraavat:
Koheesiopolitiikka on yksi Euroopan yhdentymisen kulmakivistä. Euroopan unionin tulee vahvistaa eikä heikentää sitä. Euroopassa voitaisiin ottaa käyttöön vähimmäistulo. Korostan, että tarkoitan siis tuloa enkä palkkaa. Tulo ei tietenkään olisi sama Ranskassa, Luxemburgissa ja Bulgariassa, vaan se olisi suhteutettu ostovoimaan. Tällainen tulo ei olisi ainoastaan sosiaalinen, ja se olisi ihmisoikeuksien yleismaailmallisen julistuksen mukainen. Se ei vääristäisi kilpailua, vaan lisäisi ostovoimaa, joka puolestaan piristäisi EU:n sisäistä kysyntää ja edistäisi sitä kautta kasvua. 
EU-tason keskustelua hallitsevat tällä hetkellä vastuun pakoilu ja valtioiden välinen kilpailu. Miksei mieluummin lähennettäisi eri maiden järjestelmiä ottamalla käyttöön yksinkertainen, ennakoitavissa oleva, tasoltaan alhainen vero: tasavero? Se on jo käytössä monissa Euroopan maissa. Tasavero helpottaa yritysten ja erityisesti aloittelevien yritysten toimintaa. Tavoitteeksi voitaisiin asettaa, että kaikki maat ottaisivat sen käyttöön tietyn ajan, esimerkiksi kymmenen vuoden kuluessa. Se on täysin mahdollista.
Kolmas esimerkkini liittyy nuoriin. Euroopan rakentaminen ei enää riitä, vaan on myös kasvatettava eurooppalaisia! Ranskan ja Saksan välinen sovinto saatiin aikaan ystävyysjärjestelmien ja nuorisovaihtojen kautta. Euroopassa voitaisiin panostaa mittavasti naapurimaiden kielten opiskeluun (kuten tässä lähellä sijaitsevalla Saarin alueella, jossa on rohkeasti päätetty tehdä ranskan opiskelusta pakollista) ja sen jälkeen avata Erasmus-ohjelma kaikille nuorille, yläasteikäisille, oppisopimuskoulutukseen osallistuville ja työnhakijoille ja asettaa sille paljon nykyistä kunnianhimoisempi tavoite: kymmenen vuoden päästä joka toinen nuori olisi viettänyt vähintään kuukauden jossakin toisessa EU:n jäsenvaltiossa. Erityiseksi kohderyhmäksi olisi otettava muita heikommassa asemassa olevat nuoret, kun nykyistä Erasmusta hyödyntävät valtaosin varakkaiden perheiden lapset.
On surullista, että niin monet nuoret ovat viime vuosina lähteneet Euroopasta. Unionin tulisi tukea eri Euroopan maista olevien nuorten yhteisiä hankkeita: startup-yrityksiä, yhdessä työskentelyä, yhdistyksiä, kulttuurihankkeita jne. 
4. Robert Schumanin "yhteisvastuullinen tuotanto"
Kuten tiedämme, Schumanin perusajatuksena oli strategisten teollisuudenalojen asettaminen ylikansallisen viranomaisen hallinnoitaviksi. Euroopan unionin edeltäjä EHTY perustui kahteen tuolloin merkittävään teollisuudenalaan: hiili- ja terästeollisuuteen. Schuman muuten asui tällä alueella, joka vaurastui juuri näiden teollisuudenalojen ansiosta ja jolla edelleen näkyy jälkiä kyseisestä teollisuustoiminnasta.
Euroopan teollisuuden suurin menestystarina unionin perustamisen jälkeen on epäilemättä ollut Airbus, mutta EU:n toimielimet eivät olleet siinä millään tavalla osallisina! 
Kysymys kuuluukin: mitkä alat ovat tämän päivän eurooppalaisia menestyjiä, jotka tarvitsevat tukea kilpailukykynsä ylläpitämiseen? Sen sijaan, että Euroopan maat kilpailevat keskenään, ne voisivat yhtenä rintamana haastaa kilpailuun muut maailman alueet, kuten Kiinan. Kehittäkäämme yhdessä eri alojen toimintapolitiikkaa ja lakatkaamme pitämästä todellista teollisuuspolitiikkaa tabuna. 
Esimerkiksi autoteollisuus on selvästikin nyt poistumassa Euroopasta – ja jos ei nyt, niin todennäköisesti viimeistään kymmenen vuoden päästä, kun katsotaan parhaiten menestyviä yrityksiä. Miten Eurooppa reagoi? 

Euroopan kilpailukyvyn avaimia ovat tutkimus ja innovointi. Lissabonin strategiassa sitouduttiin edistämään niitä. Tavoite, jonka mukaan 3 prosenttia bkt:sta olisi käytettävä tutkimukseen, ei kuitenkaan ole toteutunut. Esittäkäämme ajatus uudelleen tarkan aikataulun kanssa ja tiiviissä yhteisymmärryksessä teollisuudenalojen kanssa. Eurooppaan on luotava todellinen yrityskulttuuri. Se edellyttää eurooppalaisille yrityksille ja erityisesti pienille ja keskisuurille yrityksille suotuisaa talouspolitiikkaa, jossa ei pyritä deflaatioon muttei myöskään tueta yksinomaan vientiä. 
5. Afrikka 

Robert Schuman vetosi "Afrikan mantereen kehittämisen" puolesta.
Eurooppa on tänä päivänä unohtanut Afrikan kokonaan: siitä on tullut vain yksi kehitysyhteistyöpolitiikan luku. Suurvallat, erityisesti Kiina, ovat tämän unohduksen ansiosta päässeet soluttautumaan Afrikkaan, joka on tunnetusti maailman nuorin ja dynaamisin talouskasvu- ja investointialue. 
Mikseivät Euroopan maat kehitä yhteistä Afrikka-politiikkaa? Eurooppalaiset ovat Afrikan luonnollisia kumppaneita. Meidän olisi panostettava enemmän Afrikka-suhteisiimme sen sijaan, että ravaamme esimerkiksi Kiinassa ja muissa tällaisissa maissa, joilla on loppujen lopuksi hyvin vähän annettavaa Euroopalle ja jotka eivät jaa samoja arvoja kanssamme. 

Afrikan mantereen – myös Pohjois-Afrikan ja Lähi-idän – kehittäminen on lisäksi ainoa tapa puuttua tehokkaasti ja ihmisarvoisesti nykyajan vitsauksiin eli laittomaan maahanmuuttoon ja siihen liittyviin humanitaarisiin katastrofeihin sekä terrorismiin, jota epäoikeudenmukaisuus ja äärimmäinen köyhyys ruokkivat. 
6. Euroopan toimintatapa 
Schuman ehdotti perustettavaksi "riippumattomista henkilöistä muodostettavaa korkeaa viranomaista", joka toimii välittäjänä.
Kun EHTY:n seuraajaksi perustettiin Euroopan yhteisö, korkea viranomainen korvattiin komissiolla. Komissio on kuitenkin menettänyt riippumattomuutensa lähes kokonaan, ja siitä on tullut eräänlainen neuvoston sätkynukke. Puheenjohtajaksi nimetään usein entinen pääministeri, joka on lojaalimpi entisiä työtovereitaan kuin Eurooppa-aatetta kohtaan.

Hallintoperiaatteet on palautettava käyttöön, ja on varmistettava, ettei Euroopan etua pidetä enää vain yksittäisten etujen summana. 
Euroopan komissio, joka muodostuu aidosti riippumattomista henkilöistä, pystyy kuuntelemaan ensin Euroopan kansalaisia ja kansalaisyhteiskuntaa sen sijaan, että se tottelisi valtioiden hallituksia ja kaikenlaisia yksityisiä painostusryhmiä.

Euroopan kansalaisille on annettava valtaa ja ääni Euroopan komission ohjaamiseksi ja valvomiseksi. Ratkaiseva ääni on tässä asiassa annettava Euroopan kansalaisyhteiskunnalle.

Euroopan talous- ja sosiaalikomitea, jonka aloitteesta allekirjoitettiin hiljattain poliittinen sopimus Euroopan parlamentin ja alueiden komitean kanssa, näyttää tietä kohti kansalaisten liittoumaa, joka pitää eurooppalaisten painopisteitä esillä. 

Eurooppalainen kansalaisaloite ei saa olla mikään turha lisävaruste, vaan siitä on tehtävä ruohonjuuritasolla toimivan Euroopan kärki. Eurooppaa on ohjattava mieluummin alhaalta kuin ylhäältä! Ehdotin äskettäin, että kansalaisaloitteet esitettäisiin ensin Euroopan parlamentille, alueiden komitealle ja Euroopan talous- ja sosiaalikomitealle ennen kuin Euroopan komissio käsittelee niitä. 
Tärkeiden tavoitteiden joukkoon kuuluu myös se, että yritämme sopia aloista, joihin Euroopan unionin ei tule toissijaisuusperiaatteen mukaisesti puuttua.

Miksi kaikki pitäisi yhdenmukaistaa? Eivätkö Euroopan sisämarkkinat voi toimia kunnolla, ellei vuohenjuustojen tuotantotapaa ole yhdenmukaistettu?
Toissijaisuusperiaatteesta on käytävä keskustelua. Eurooppa ei voi oikeudellisesti viedä kansojen suvereniteettia, vaan sen on vahvistettava sitä jakamalla toimivalta uudelleen ainoan tärkeän kriteerin eli tehokkuuden perusteella. 

Päätössanat

Schumanin hengenheimolainen Jean Monnet tapasi sanoa: "Älkää kysykö, mikä on mahdollista, vaan kysykää, mikä on tarpeellista, ja tehkää siitä mahdollista!"
Esille ottamani kuusi Schumanin ajatusta ovat edelleen ajankohtaisia. Vaikka tärkeitä askeleita on otettu, valitettavasti matkan pisin osuus on vielä edessäpäin. Euroopan tämänhetkinen tilanne tulee tietenkin ottaa huomioon. Eurooppa ei ole enää kuuden valtion unioni, eivätkä senaikaiset teollisuudenalat ole enää tämän päivän menestyjiä. Euroopalla ei myöskään ole maailmassa samaa asemaa, joka sillä oli 1950-luvulla. Mainittujen kuuden periaatteen soveltaminen voisi silti saattaa Euroopan oikeille raiteille.
Haluan esittää tämän vetoomuksen tänään täällä Robert Schumanin synnyintalossa. Ehdotan, että ryhdytään kokoamaan ideoita Schumanin suuren tavoitteen saavuttamiseksi. 

Vaadinkin uutta Haagin kongressia, jossa valistuneet kansalaiset määrittelisivät, mitä he odottavat Euroopalta. Olemme jo nähneet perustajajäsenten Euroopan, poliitikkojen Euroopan ja teknokraattien Euroopan. Rakentakaamme yhdessä kansojen ja sydänten Eurooppa. Uudessa kongressissa voidaan luoda pohja Euroopan uudelle hallinnolle, joka on tehokkaampi, solidaarisempi ja yksimielisempi siitä, mitä Euroopan tulee tehdä ja mitä sen ei tule tehdä kansalaistensa hyväksi. 
_____________

